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CHRISTI AN GEFFR AY Neste artigo apresentamos um breve olhar sobre a

guerra civil em Mogcambique tendo como pano de

E A ANTROPOLOGIA fundo a obra de Christian Geffray, La cause des

Armes au Mozambigue, que marca um ponto de

DA GUERRA viragem epistemoldgico nos estudos sobre as
A causalidades da guerra mogambicana.
AINDA A PROPOSITO DE Pretendemos enquadrar essa discussdao numa
LA CA USE DES ARMES perspectiva antropoldgica mais vasta, dos

denominados estudos sobre a antropologia da
A u M OZ A M BIQ UE guerra, contribuindo igualmente com dados
empiricos nossos, recolhidos ao longo de vérias
estadias de terreno na regiao centro de

Fernando Floréncio Mogambique, entre 1994 e 2001.

Este artigo ndo pretende de modo algum constituir-se como uma espécie de
obitudrio de Christian Geffray, nem mesmo uma dedicada homenagem
laudatoéria, tdio comum apds o desaparecimento fisico de alguém.! O propé-
sito geral é o de integrar uma das obras mais importantes deste antropélogo
francés — que tendo dedicado a sua vida a estudar questdes politicas extrema-
mente pertinentes em paises da chamada area lus6fona, tais como Mogam-
bique e Brasil, permanece em larga medida desconhecido da maioria dos
antropodlogos portugueses — numa perspectiva antropolégica mais vasta, a
dos chamados estudos sobre a antropologia da guerra.?

Nesse sentido, apresentamos primeiro um pequeno esbogo do que na
antropologia se tem denominado “estudos sobre a violéncia”, ou sobre a
guerra, para de seguida nos concentrarmos mais detalhadamente numa das
obras mais importantes de Christian Geffray, precisamente aquela que dedi-

1 Neste artigo estamos em divida para com os amigos Filipe Reis, Clara Carvalho e José Flavio Teixeira, que deram
uma inestimavel colaboragdo com os seus comentarios e criticas.

2 Christian Geffray produziu uma vasta obra bibliogréfica sobre Mogambique e o Brasil. Importa aqui apresentar um
breve esquisso desse seu percurso. Christian Geffray, nasceu em 1954 e faleceu a 9 de Margo de 2001. O seu primeiro
trabalho de terreno foi em Mogambique, de 1982 a 1986, entre populacdes Macua, no distrito de Erati, provincia de
Nampula. Nesta primeira fase procurou estudar a relacdo entre o parentesco e a organizagao social, num trabalho ainda
muito centrado numa antropologia bastante cldssica, e com nitidas influéncias marxistas. Desta pesquisa resultou a sua
tese de doutoramento, Travail et Symbole en Pays Makhuwa, de 1987, sob a direcgdo de Georges Balandier, e a posterior
obra Ni Peére, ni Mere: Critique de la Parenté Chez les Makhuwa, publicada em 1991, pela Le Seuil, e traduzida para
portugués (em versao muito reduzida), em 2000, pelas Edi¢gdes Caminho. No decorrer desta estadia de terreno confronta-
se entdo com a questdo da guerra civil, publicando varios artigos, e sobretudo La Cause des Armes au Mozambique:
Anthropologie d'une Guerre Civile. No inicio da década de 90 participa no movimento fundador da revista Lusotopie:
Enjeux Contemporains dans les Espaces Lusophones. Em 1993 parte para o Brasil, Rondénia, Amazénia, para estudar as
representagdes sociais da morte entre os indios, o narcotréfico fronteirico, a situagdo dos garimpeiros, e a questdo
fundidria. Deste trabalho surge um ntimero da revista Lusotopie, denominado L'Oppression Paternaliste au Brésil, em 1994,
e um livro, Chroniques de la Servitude en Amazonie Brésilienne, publicado em 1995 pela Karthala. Em 1997 publica Le Nom
du Maitre: Contribuition a I’ Anthropologie Analytique, pela Arcanes, em que procura desenvolver um modelo analitico
da dominagéo paternalista entre mestres e escravos, relacionando a questao da divida imagindria com a nogao de valor.
Antes de falecer tinha acabado de escrever uma outra obra, Trésors: Anthropologie Analytique de la Valeur, em que procura
analisar o que determina o valor dos bens sociais, através do estudo da fungéo social da morte entre os indios da floresta
amazonica.
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cou a andlise da guerra civil mogambicana, La Cause des Armes au Mozambique.
Nesta obra, o antropdlogo francés acabou por langar as bases conceptuais
para um novo olhar sobre a problematica da guerra civil mocambicana, que
se pode integrar perfeitamente no debate teérico da chamada antropologia
da guerra. Veremos em que consistia essa proposta de Christian Geffray, real-
cando as virtualidades e insuficiéncias do seu modelo analitico, e tentando
discutir os desafios de natureza metodoldgica, epistemoldgica, e mesmo ética,
que esta obra e esta area de estudos colocam aos antropélogos.

Uma antropologia da violéncia e da guerra?

A proposta de uma antropologia da guerra ndo é algo de novo no seio dos
estudos antropolégicos. Concebida por alguns autores como uma espécie de
especializagdo tematica da antropologia politica (Otterbein 1973), a antropo-
logia da guerra pretende constituir-se como um corpo de conhecimentos
sobre os mecanismos sociais de producado de violéncia, conflitos e guerras.
Num artigo de 1999, Keith Otterbein traca uma histéria do percurso desses
estudos no seio da disciplina (Otterbein 1999: 794-805), demarcando quatro
periodos: o periodo da fundagao (1850 a 1920); o periodo classico (1920-1960);
a idade dourada (1960-1980); e o periodo recente.

Ainda de acordo com este autor, o periodo da fundagdo, marcado pelos
trabalhos de Lewis Morgan e Edward Tylor, caracteriza-se essencialmente pela
recolha de dados empiricos e por uma visdo marcadamente evolucionista das
préticas guerreiras das sociedades primitivas.3 O periodo classico é atravessado
por duas tendéncias distintas: a) a continuagdo de uma linha analitica de cariz
ainda evolucionista, concentrada no estabelecimento de tipologias compa-
rativas sobre os procedimentos violentos e guerreiros em diferentes sociedades
“primitivas”; b) o surgimento do mito do “selvagem pacifico”. No primeiro
caso o autor destaca um texto de Bronislaw Malinowski (Malinowski 1941), no
qual o autor estabelece seis tipos de conflitos armados, segundo uma escala dos
menos violentos aos mais violentos. Sdo eles: 1) as lutas entre membros do
mesmo grupo, 2) as lutas como mecanismos juridicos de regulacdo de
diferencas entre individuos, 3) razias militares com carécter recreativo, 4) as
guerras enquanto expressao politica de um proto-nacionalismo, 5) expedigdes
militares com fins de pilhagem organizada, 6) guerras como instrumento de
politica nacional. Nesta tipologia s6 os tltimos dois tipos de violéncia, ou de
guerras, assumem um cardcter verdadeiramente “moderno” e letal.

3 Neste aspecto o autor realmente néo oferece novidade, pois o que caracteriza este periodo da produgio etnogréfica é
valido para qualquer drea da disciplina e ndo apenas para a questio da guerra e da violéncia nas sociedades ditas
primitivas.
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O denominado mito do “selvagem pacifico” teria aparecido, segundo
Keith Otterbein, nesta mesma fase, e consistia na construcado idilica de uma
sociedade primitiva caracterizada pela harmonia e pelo bem-estar. Nos esca-
16es mais primitivos das sociedades humanas a violéncia era praticamente
desconhecida, como se pode inferir das palavras de Leslie White, que em 1949
argumentava que “warfare is virtually non-existent among many primitive tribes”
(White 1949: 131). Nesta visdo era a evolucdo material das sociedades,
acompanhada pelo crescimento demogréfico, que conduzia a necessidade de
obtengao de mais e melhores recursos materiais e, por conseguinte, conduzia
a uma crescente competitividade entre grupos e sociedades pela posse desses
mesmos recursos materiais, factor que conduzia necessariamente a guerra e
a violéncia entre individuos e grupos sociais.

O que mais espanta nesta literatura antropolégica ndo é apenas a
perpetuacdo de um mito que todas as evidéncias empiricas parecem
negar, mas a constatacdo de dois factores marcantes na producdo antro-
polégica, desde os primérdios até aos anos 70 do século XX. Primeiro, o facto
de a antropologia nunca se ter descartado, completamente, de uma
andlise dicotémica das sociedades “primitivas”, ora vistas como o “universo
da harmonia” - e nesse caso o mito do “selvagem pacifico” ndo faz sendo
retomar a influéncia do pensamento de Jean-Jacques Rousseau, e da nogdo do
“bom selvagem” — ora, no extremo oposto, olhadas como o reino da bar-
bérie e da selvajaria, em que a violéncia aparece como algo de inato e natu-
ral, visdo essa que deve muito a autores como Thomas Hobbes. A obra de
Ruth Benedict, Patterns of Culture, de 1934, com a sua famosa distingdo entre
sociedades apolineas e dionisfacas, constituiu um excelente exemplo
paradigmatico desta dicotomiza¢do em que a antropologia se deixou apri-
sionar.

Um segundo aspecto, que em parte se relaciona com o primeiro, pren-
de-se com a visdo isolacionista com que a antropologia encarou e analisou as
sociedades e os grupos sociais. Quer o objectivo fosse a analise da estrutura
social dessas sociedades, ou da sua organizagao politica, das estruturas de
parentesco, ou dos mecanismos de producdo e regulacdo da violéncia e dos
conflitos, essas sociedades sempre apareceram como isoladas do mundo
externo, encerradas em si mesmas, como entidades tnicas, portadoras de
sentido proéprio e intrinseco. Este isolacionismo ainda é mais de espantar
quando nesta época a quase totalidade das sociedades estudadas pela antro-
pologia estava sob a influéncia da dominacéao colonial.

No caso que mais nos interessa, o da antropologia em contexto afri-
cano, esta constatagdo é ainda mais pertinente. Rara é a produgdo antro-
polégica que, até aos finais da década de 1960, se interesse pelos impactes do
colonialismo sobre as estruturas sociais africanas, sobre a sua estrutura
politica, econémica, simbdlica, etc., e sobre as reac¢des destas sociedades a
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penetragdo colonial.* Algumas das obras de maior impacte da antropologia
desta época, que se debrucam sobre a estrutura politica das sociedades
africanas, como é sem duvida o caso da obra de Evans-Pritchard, The Nuer,
de 1940, ou a colectanea organizada por Evans-Pritchard e Meyer Fortes,
African Political Systems, de 1940, fazem auténtica tabua rasa das influéncias
do colonialismo sobre essas sociedades. No caso dos nuer, Evans-Pritchard
apenas nos informa, numa pequenissima passagem na introducdo, que a
sociedade nuer estava envolvida em relagdes conflituosas com o Estado
colonial: “A Government force surrounded our camp one morning at sunrise,
searched for two prophets who had been leaders in a recent revolt, took hos-
tages, and threatened to take many more if the prophets were not handed
over” (Evans-Pritchard 1969: 11). Mas depois a envolvéncia externa desa-
parece, e os nuer ficam sozinhos, isolados de qualquer contexto relacional
exterior.

Ainda no campo africanista, as elaborac¢des tedricas mais consistentes
sobre os mecanismos geradores de violéncia e de conflitos e a sua importancia
na dinamica social de uma determinada sociedade devem-se sobretudo a
denominada Escola de Manchester, por influéncia de Max Gluckman. Para
este autor o estudo dos conflitos internos constituia uma porta privilegiada
para a compreensdo das diferentes dindmicas politicas locais, sobretudo
através da andlise dos mecanismos internos de resolugdo desses conflitos, na
medida em que os conflitos sdo “(...) a part of social life and custom appears
to exacerbate these conflicts: but in doing so custom also restrains the con-
flicts from destroying the wider social order” (Gluckman 1991: 2). As anélises
de Max Gluckman constituem igualmente uma das excepg¢des da postura
isolacionista referida anteriormente.

A partir da década de 1960 o ntimero de obras sobre violéncia e
conflitos nas sociedades “primitivas” aumentou consideravelmente. Contudo,
é sobretudo a partir de finais da década de 1970 e inicio da de 1980 que se
assiste a um verdadeiro boom de estudos antropolégicos sobre a violéncia e,
principalmente, sobre os conflitos armados. Nesta fase é notéria uma drdastica
mudanga paradigmatica: ja ndo se trata de estudar as caracteristicas “intrin-
secas” de uma dada sociedade, em termos do uso da violéncia “endégena”,
mas sim de analisar as rela¢des de violéncia e conflito de certas sociedades
locais com unidades politicas mais vastas e envolventes, tais como os Estados.
Nesta perspectiva tem sido interessante, e ilustrativo, o debate sobre as
caracteristicas “guerreiras” do povo yanomamo. Enquanto em 1968 Napoleon
Chagnon, na obra fundadora Yanomamo: the Fierce People, argumentava e
analisava a violéncia como uma caracteristica endégena dos yanomamo,

4 Uma dessas raras excepgdes ¢ a colectdnea de textos sob a direcgdo de Audrey Richards, East African Chiefs, de 1960,
e sobretudo a obra de Georges Balandier, Afrique Ambigue, de 1957.
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posteriormente uma série de autores, como Jacques Lizot e Leslie Sponsel,
negam veementemente esta visdo e acentuam sobretudo os efeitos da
expansao do Estado brasileiro, argumentando que a violéncia do povo
yanomamo é essencialmente uma reac¢do ao expansionismo estatal.’
Esta visado estaria na origem de uma corrente, denominada War in
Tribal Zone,° cuja preocupagdo temdtica principal é precisamente o centrar a
andlise nas relacOes entre os Estados nacionais e as sociedades locais. Esta
também intimamente relacionada com o surgimento das “guerras étnicas”
africanas e balcanicas, dos finais da década de 1980 e inicio dos anos 1990.
Pode argumentar-se que esta mudanca paradigmatica é também o
coroldrio da mudanga de atitude e de interesses que a antropologia politica
e a ciéncia politica efectuaram a partir do inicio da década de 1980, com
especial incidéncia nos estudos africanistas. Pode dizer-se que até ai, e desde
as independéncias (ou seja, meados da década de 1960), o foco principal de
anédlise residia no Estado, enquanto principal actor politico e econémico.
A partir do final da década de 1970, surgiu, principalmente em Franca,
uma corrente denominada politique par le bas,” que se desenvolveu em torno
da revista Politique Africaine, por antrop6logos e politélogos como Jean-
Francois Bayart, Jean-Frangois Médard, entre outros, cujo objecto principal de
andlise era a relagdo entre os Estados nacionais e as sociedades locais. Esta
nova postura epistemoldgica influenciou bastante um grupo de intelectuais,
entre os quais se podem destacar Ronald Rotchild e Noam Chazan que, a
partir da obra The Precarious Balance: State and Society in Africa, de 1988,
dinamizaram um vasto conjunto de estudos sobre a relagdo entre o Estado e
a sociedade, dando particular relevo ao estudo da sociedade civil, dos grupos
sociais que a compdem, das suas relagdes uns com os outros e com o Estado.
No ambito dos estudos antropolégicos sobre violéncia e conflitos em
Africa, produzidos a partir desta época, deve salientar-se a obra de David
Lan, Guns and Rain, que constitui a primeira andlise sistemadtica sobre a
participacao das populagdes rurais e de actores locais, como as autoridades
tradicionais e os personagens méagico-religiosos, na guerra de libertacdo do
Zimbabwe. A obra de David Lan, apesar da sua importancia, seria apenas o
inicio de uma vastiddo de estudos sobre as diversas guerras e conflitos
armados que assolam este continente, desde o inicio da década de 1990. Na
sua grande maioria, a tonica de andlise tem residido no pretenso caracter
étnico destes conflitos, favorecido pela introdugdo da democracia multi-
partidaria e do liberalismo econémico, com evidéncia paradigmatica para a

> Sobre a discussdo em torno do povo yanomamo, ou yanomami, cf. Sponsel 2000: 837-841.

6 Sobre esta corrente, cf. Ferguson e Whitehead 1992.

7 De certo modo esta proposta paradigmdtica retoma as principais premissas dos denominados estudos de local level
politics caracteristicos da Escola de Manchester.
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obra de Harvey Glickman, Ethnic Conflit and Democratization in Africa, de 1995.
No entanto vérios autores, seguindo de certo modo os passos de David Lan,
tém procurado fugir da armadilha das consideracdes étnicas, para se con-
centrarem no estudo das motivagdes, grupais e individuais, que conduzem
a participacdo nos conflitos armados. Neste tiltimo campo, a obra de Ngwabi
Bhebe e Terence Ranger, Soldiers in Zimbabwe’s Liberation War, de 1995, apesar
de se centrar sobre um tipo especifico de conflito (a guerra de libertagdo do
Zimbabwe), constitui um excelente exemplo.

Christian Geffray e a antropologia da guerra

A obra de Christian Geffray sobre as causas da guerra civil mogambicana
oferece uma série de pontos de reflexdo bastante interessantes e pertinentes,
quer do ponto de vista tedrico quer, sobretudo, do ponto de vista meto-
dolégico. Ela insere-se nitidamente no &mbito da corrente da politique par le
bas, e tem por objectivo a explanagdo da natureza da guerra civil mogam-
bicana.

Desde logo esta obra marca uma ruptura epistemoldgica com os estu-
dos anteriores que se debrucam igualmente sobre a natureza do conflito
armado entre a Frelimo e a Renamo. Em sintese, esses estudos partem de um
pressuposto analitico bem definido: num primeiro momento a Renamo foi
uma cria¢do das forcas armadas da Rodésia do Sul, que contou com o apoio
de colonos portugueses fugidos de Mogambique, de elementos mogam-
bicanos das forcas especiais do exército portugués e de elementos dissidentes
da Frelimo; ap6s a independéncia do Zimbabwe, foi a Africa do Sul quem
garantiu o apoio logistico e politico a Renamo, tendo sido por intermédio
desse apoio que este movimento armado conseguiu alastrar as suas acgdes a
totalidade do territério mogambicano.

Em suma, para os partiddrios desta corrente, dos quais um dos
expoentes tedricos é sem duivida o britanico Joseph Hanlon, com a sua obra
pioneira, Mozambique: the Revolution Under Fire, de 1984, a Renamo é um
produto do imperialismo branco (rodesiano, no inicio, sul-africano, depois),
mesmo o seu braco armado, e teria como principal leitmotiv desestruturar e
aniquilar o Estado mocambicano, e o regime politico de cariz socialista
implantado pela Frelimo. Assim, a Renamo nao instaurou uma guerra civil,
mas uma auténtica guerra de agressao externa contra o Estado mocambicano.

Christian Geffray e Mogens Pedersen foram os primeiros a interro-
garem-se sobre a validade deste modelo de anélise (Geffray e Pedersen
1988a). Para estes autores, a questdo de partida, amplamente escamoteada
pelos partidarios da teoria da agressao externa, era a de procurarem entender
por que motivo uma parte da populacado rural do distrito de Erati, provincia
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de Nampula, aderia a um movimento armado como a Renamo. E esta a
questdo central que marca posteriormente toda a obra La Cause des Armes au
Mozambique.

A tese principal encontra-se bem vincada logo na “Introdugao” da
obra. Christian Geffray ndo nega, nem despreza, a importancia do apoio da
Rodésia e da Africa do Sul no nascimento e na manutencio da méquina de
guerra da Renamo, o que seria alids completamente descabido, como com-
provam intimeros relatérios produzidos por elementos dos proprios servigos
secretos destes paises, dos quais 0o mais conhecido é provavelmente o do
agente rodesiano Ken Flower, de 1987. Os trabalhos de Alex Vines (1991) e
de Jodo Cabrita (2000), entre outros, sublinham igualmente a importancia
desta ajuda externa.? Contudo, Christian Geffray defende que esta explicagdo
ndo chega para compreender a totalidade das dindmicas militares da Renamo
no interior de Mocambique, uma vez que a guerra provocada por este movi-
mento “s’alimente aussi de déchirements sociaux et politiques internes aux
sociétés rurales mozambicaines” (Geffray 1990b: 24).

Nesse caso, é preciso analisar as relagdes entre o Estado-Frelimo e as
sociedades rurais para compreender as razdes desses “tumultos” sociais.
Segundo o autor existem dois tipos de causas: de natureza politico-cultural
e de natureza econdmica.

No primeiro caso o autor evoca a marginalizagdo a que o Estado-Fre-
limo votou as autoridades tradicionais locais logo apds a independéncia. Do
ponto de vista ideolégico, a Frelimo desencadeou uma campanha contra as
autoridades tradicionais e os lideres religiosos, acusando-os de colabora-
cionismo com o regime colonial e expoentes de um tipo de sociedade “feudal
e retrograda” que o Estado pretendia abolir. Esta marginalizagdo, que em
muitas situagdes foi acompanhada por uma auténtica humilhagdo ptublica
destes personagens do poder politico das sociedades locais, foi entendida
pelas populagées como um desrespeito, e uma agressdo, aos seus modelos
culturais, pois, como o autor adianta, “tous les faits et témoignaces relatés
dans ce livre révéleront assez I'importance de leur position politique, les
effets désastreux de leur marginalisation et de leur humiliation. Toutes les
interprétations locales formulées a propos des origines et du sens de la guerre
actuelle les évoquent” (Geffray 1990b: 31-32).

O Estado-Frelimo pretendia implantar um regime politico baseado na
ideologia do “poder popular” e, nesse sentido, as autoridades tradicionais
eram entendidas como um entrave a implantagdo desse regime. Ao nivel local
surgiram entdo conflitos evidentes entre os detentores do poder tradicional

8 As nossas proprias investigagdes de terreno, no distrito de Mossurize, provincia de Manica, em 2000, comprovam que
as primeiras incursdes da Renamo nesta regiao, logo em 1977, contavam com o apoio de unidades especiais e da aviacao
rodesiana.
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e 0s novos actores do “poder popular”. Foi o que aconteceu no distrito de
Erati, onde esse processo deu lugar “a une brusque recrudescence de la lutte
engagé par les représentants du nouveau pouvoir contre les autorités sociales
et politiques lignageres locales” (Geffray;1990b: 30).

Uma segunda ordem de causas encontra-se nas estratégias de
desenvolvimento rural que o Estado-Frelimo definiu ap6s a independéncia.
No primeiro caso, o Estado mogambicano tentou implementar um modelo de
socializacdo rural, baseado em dois factores: a colectivizacdo dos meios de
producio e o aglomerar das populacdes rurais em aldeias comunais. E sobre-
tudo o segundo factor, o processo de aglomeracao das populacdes rurais em
aldeias comunais, que vai provocar uma forte desestruturagdo das condigdes
de vida, e de reproducdo social, econémica e politica, destas populagdes.
O processo de aldeamento provocou fric¢des e lutas entre sectores das
proéprias sociedades rurais, quer pela defini¢do dos locais de edificagdo das
aldeias, quer pelo controlo das cooperativas de consumo, nos casos em que
existiam. Como sublinha Christian Geffray:

Les personnes engagés dans 1’édification des villages les plus dynamiques
étaient rarement des paysans ordinaires. Alphabétisés, reconnus par I’admi-
nistration du district, ¢’étaient des tailleurs ou fils de tailleurs, macons ou
charpentiers, commercants ou fils de commercants, instituteurs. Ils formaient
un petit groupe de personnes en rupture avec l'autorité lignagere, qui
s’appuyaient avec plus ou moins de bonne et d’habilité sur les discours du
Frelimo pour mener a bien son project local — ou parfois leurs ambitions
personnelles (Geffray 1990b: 34).

Por outro lado, o processo de aldeamento provocou uma ruptura no sistema
de organizagdo e reproducdo econdmica destas populacdes, baseado na
produgdo familiar. Com o processo de aldeamento as populagdes eram
obrigadas a abandonar as suas terras de cultivo. No novo habitat normal-
mente ndo encontravam terras disponiveis perto da aldeia comunal, uma vez
que as melhores terras ja estavam ocupadas pelos grupos familiares que ja
viviam na zona de implantacdo da aldeia. Neste caso, as familias que se
instalavam mais tarde tinham de abrir novas terras de cultivo, por vezes a
cerca de 10 km da aldeia.” A reaccdo destas familias camponesas ao processo
de aldeamento saldou-se sobretudo pela nao-participagdo, adoptando
estratégias diversas, tais como o abandono das aldeias, ou a manutengado
de uma casa de “fachada” na aldeia, onde viviam alguns membros da
familia, enquanto os restantes continuavam a viver, e produzir, nas terras
de origem.

9 Existe uma vasta literatura sobre o processo de aldeamento em Mogambique. Adolfo Yafies Casal é um dos autores
que mais contribuiu para o estudo deste processo (cf. Yafies-Casal 1986, 1988, 1996).
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A chegada da Renamo ao distrito de Erati, em 1984, modificou este
panorama, bem como a mobilidade das familias, entre a aldeia e as terras de
origem. O exército estatal passou a actuar de forma mais eficaz, obrigando
as familias dispersas ao aldeamento compulsivo. Este facto ainda sensibilizou
mais estas familias contra a politica estatal, o que muito beneficiou a Renamo.
Segundo Christian Geffray foram trés os grupos sociais que se mostraram
mais favordveis a penetragdo da Renamo no distrito de Erati: as autoridades
linhageiras, marginalizadas pelo Estado-Frelimo; as popula¢des mais desfa-
vorecidas com o processo de aldeamento; e os jovens.

A Renamo aproveitou estas clivagens entre o Estado-Frelimo e partes
da sociedade rural, para estabelecer uma base social de apoio entre o campe-
sinato do distrito de Erati,

I'entrée en guerre a eu le caractére d'une reprise d’initiative politique des
populations face au Frelimo et a son Etat villageois. Le simple fait d’avoir
donné militairement aux populations les moyens de se placer hors de portée
de I'Etat a permis a la Renamo d’ancrer son intervention dans la dynamique
des conflits locaux dont elle se nourrit, sans que la formulation d’un project
politique fat requise pour la légitimer (Geffray 1990b: 39).

No entanto, este modelo, como o préprio Christian Geffray admite, ndo pode
ser aplicado linearmente, pois nem todos os jovens, assim como nem todas as
familias desfavorecidas pelo processo de aldeamento e nem todas as autori-
dades linhageiras, aderiram a Renamo. Pelo contrério, a clivagem entre aqueles
que ficaram do lado do Estado e aqueles que se perfilaram do lado da Renamo
assumiu outros contornos, principalmente de natureza histérica, uma vez que
esta polarizagdo politica acabou por retomar os contornos de conflitos antigos
entre diversos grupos sociais que partilham o espago geogréfico do distrito de
Erati. Por isso, foram as autoridades linhageiras e as populacdes da Macuana,
jd marginalizadas durante o periodo colonial, que aderiram a Renamo,
enquanto que os de Erati, Chaka, Marave e Mmeto, que foram privilegiados
nesse periodo, mantiveram uma forte lealdade ao Estado-Frelimo.

Em concluséo, de acordo com Christian Geffray, a Renamo capitalizou
a seu favor um conjunto de conflitos e tensdes entre grupos sociais, e entre estes
e o Estado-Frelimo, atribuindo a estes conflitos o cardcter de uma dissidéncia
violenta entre partes da populacao rural e o Estado. A Renamo manipulou estas
dissidéncias para se “auto-alimentar” pois na verdade nao possuia nenhum
projecto politico-econémico préprio. E este aspecto que leva o autor a definir
a Renamo como um corpo social, isto é “une institution sans outre fin que sa
propre reproduction” (Geffray 1990b: 166), com uma tinica motivacao politica:
destruir o Estado e perpetuar o estado de guerra, condicdo tnica, segundo
Christian Geffray, para a sua reproducdo. Nesse caso, o projecto da Renamo
seria, antes do mais, um “project social guerrier” (Geffray 1990b: 219).
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Nenhuma outra obra sobre Mogambique provocou tanta controvérsia
como La Cause des Armes au Mozambique. Esta obra de Christian Geffray pro-
vocou um auténtico tumulto entre os intelectuais mogambicanos e estran-
geiros, e obteve diversas reacgdes, sobretudo dos intelectuais estrangeiros,
que se podem diferenciar em duas categorias: uma de cariz ideolégico, outra
de cariz tedrico. No primeiro caso incluem-se sobretudo os intelectuais oci-
dentais que apoiaram ideologicamente a Frelimo, alguns mesmo antes da
independéncia, como Joseph Hanlon, Allen Isaacman ou Bridget O’Laughlin.!?
No segundo campo encontram-se alguns autores menos preocupados com a
discussao ideolégica, mas mais interessados na analise, e critica, do modelo
de Christian Geffray em si mesmo.

Como exemplo do primeiro grupo destaco o artigo de Bridget
O’Laughlin, de 1992. A autora comeca por formular uma critica geral, bas-
tante pertinente, que se prende com os escassos dados empiricos que Chris-
tian Geffray apresenta para sustentar os seus argumentos, sobretudo no que
respeita ao “insucesso” da politica rural da Frelimo e as reacc¢des das
populagdes ao processo de aldeamento, ponto fulcral, como se viu, do argu-
mento do autor. Por outro lado, Christian Geffray apresenta uma excessiva
visdo dicotémica das diferengas entre o mundo rural e o mundo urbano. No
fundo, para a autora, Christian Geffray vé a guerra civil como um conflito
entre dois mundos antagénicos, o rural e o urbano, sendo que o projecto
modernizante do Estado-Frelimo se identificava e tinha a sua base de apoio
no mundo urbano, marginalizando ostensivamente o mundo rural camponés.

Mas a principal critica de Bridget O’Laughlin reside essencialmente
nos aspectos que Christian Geffray deixa de lado na sua anélise, precisamente
a importancia das dinadmicas externas do conflito armado entre a Renamo e
a Frelimo, que constituem, para a autora, as principais razdes da sua existén-
cia, pois como defende,

the war in Mozambique is one of a recent series of conflicts in which inter-
nal forces have been promoted, financed, trained and logistically supported
by the United States. US backed regimes like South Africa, and various other
capitalist states, to undermine socialist governments through low intensity
rural guerrilla warfare” (O’Laughlin 1992: 25).

Como se depreende, as diferencas entre os dois autores ndo sdo apenas
tedricas, mas essencialmente ideoldgicas. Para Bridget O’Laughlin as dina-

10 Christian Geffray ja tinha criticado estes intelectuais ocidentais que se deslocaram para Mocambique apés a
independéncia e que, na perspectiva do autor, eram os responsaveis “ideologicos” pelo desconhecimento cientifico da
Frelimo em relagdo as sociedades rurais (cf. Geffray 1988b). Num comentdrio critico a uma primeira verséo deste artigo,
José Flavio Teixeira alertou, e com razdo, para o facto de ndo darmos atengdo aos impactes desta obra entre os
intelectuais mogambicanos. Contudo ndo possuimos fontes escritas ou outras destes intelectuais que nos possam
informar e enquadrar a sua posigao no debate.
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micas internas do conflito, as dissidéncias de partes da sociedade rural
mogambicana relativamente ao Estado-Frelimo ndo sdo causas (como pre-
tende Christian Geffray) mas sim consequéncias da guerra de agressao capi-
talista ao Estado socialista da Frelimo.

A postura do segundo grupo de criticos pode ser exemplificada pelo
artigo de Alice Dinerman, de 1994. A autora comeca por criticar a definicdo
de corpo social adiantada por Christian Geffray para caracterizar a Renamo,
defendendo que esta organizagdo militar ndo é de modo nenhum a “self-
-reproducing social force” (Dinerman 1994: 570), pois depende dos apoios
internacionais para a sua reproducdo. Na verdade esta argumentagdo é
falaciosa porque Christian Geffray ndo defende isso, mas sim que a Renamo
ndo tem outro propésito politico sendo a sua reprodugdo enquanto forca
militar, o que é completamente diferente.

No entanto, Alice Dinerman tem razado ao criticar o excesso de dualismo
com que Christian Geffray concebe as relagdes sociais no mundo rural. O mo-
delo deste autor pde em confronto os camponeses (submersos e submetidos ao
modo de reproducdo tradicional, linhageiro, que pretendem perpetuar a todo
o custo) e os ndo camponeses (que pretendem libertar-se deste modelo
tradicional e adoptar modos de reprodugdo mais “modernos”, e urbanos, como
os comerciantes, professores, artesdos, etc.). Como sublinha Alice Dinerman,
este modelo ndo s6 reduz drasticamente as dinamicas sociais do universo ru-
ral mogambicano, como apresenta igualmente uma desconfortavel contradigdo:
se as populagdes que aderiam a Renamo tém como motivagdo principal
perpetuarem o seu modo tradicional de vida, entdo ndo se percebe muito bem
como encaixar nesta andlise o caso dos jovens que aderem ao movimento, uma
vez que estes, no proprio dizer de Christian Geffray, procuram acima de tudo
desconectar-se deste mesmo modo tradicional, ou seja, procuram fugir as
restricdes de um modelo essencialmente gerontocratico.

Algumas notas finais

O nosso primeiro trabalho de terreno em Mogambique, em 1994, versou sobre
tematicas muito préximas das de Christian Geffray, e por isso mesmo a sua
obra serviu de inspira¢do, e mesmo de modelo comparativo (cf. Floréncio 1994).
Nessa pesquisa, que se centrou no distrito do Btzi, na provincia de Sofala,
procurdmos analisar os processos de transformacao social durante o sistema
colonial e pés-colonial. Nesse ambito, confrontdmo-nos igualmente com a
questdo da identificagdo politica dessas popula¢des com as duas forgas
beligerantes.!!

T Em 2000 e 2001 voltamos a efectuar vdrias estadias de campo na zona ndau, cobrindo outros distritos, como
Mossurize, Machaze e de novo o Buzi. As ideias aqui apresentadas resultam destas vérias estadias.
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Em varios aspectos as nossas conclusdes estdo bastante proximas das
de Christian Geffray, no sentido de que também aqui uma parte significativa
da populagdo do distrito, maioritariamente de origem ndau, reagiu
negativamente a implantacdo do Estado-Frelimo. Num sentido, essa reacgao
correspondeu a uma tentativa de defesa do modelo de reproducao social
tradicional ndau, ou melhor, do que as popula¢des consideram ser o seu
modelo tradicional. Nao somente porque o Estado-Frelimo marginalizou e
humilhou as autoridades tradicionais, tal como no caso de Erati, mas também
porque aboliu todo um conjunto de praticas sociais relacionadas com a magia
e a religido.!? No caso especifico do povo ndau, hd também que ter em conta
que a identificacdo do Estado, e da Frelimo, com as populagdes do sul do pais,
com quem os vandau'® tém relag¢des conflituosas desde a época pré-colonial,
conduziu a um forte sentimento de rejeicdo do Estado-Frelimo por parte da
maioria da populacdo. Este processo ajudou a sedimentar uma identidade
étnica ndau, por oposigao a Frelimo e aos grupos étnicos do sul.

No caso ndau néo foi tanto o processo de aldeamento comunal que
contribuiu para este processo de rejeicao do Estado-Frelimo, porque em boa
verdade foram poucas as aldeias comunais que foram implantadas e mesmo
nas existentes o Estado ndo detinha capacidade para obrigar as populagdes
a permanecerem. Por outro lado, nos distritos de ocupagdo ndau, como
Mossurize, Machaze Chibabava, Bazi e Machanga, a chegada da guerra foi
muito rdpida, pois as primeiras ac¢des da Renamo em Mossurize aconteceram
logo em 1977. Em meados de 1980 ja a Renamo ocupava, e administrava,
grandes bolsas de territério nestes distritos o que ndo s6 ndo permitiu uma
sedimentacdo do processo de aldeamento comunal, como obrigou a um
rédpido desenhar de fronteiras, entre as zonas controladas pelo Estado, e as
controladas pela Renamo, denominadas “zonas libertadas”.

As proéprias populacdes mal tiveram tempo para reagirem, e pode
dizer-se que quem ficou nas dreas controladas pela Renamo, ou pelo Estado,
em geral tinha poucas hip6teses de mudar de campo, salvo nos casos em que
um dos exércitos beligerantes efectuava uma incursao, e nestes casos alguns
individuos aproveitavam estas acgdes para fugirem.!4

Por outro lado, no caso ndau, apesar de a maioria da populagdo
denotar uma forte simpatia pela Renamo, mesmo a que vivia nas zonas
controladas pelo Estado, como se verificou posteriormente aquando das
eleicOes gerais de 1994 e 2000, nado se pode dizer que as autoridades tradi-
cionais constituissem um poélo aglutinador desta identificacdo das populacdes

12 Com mais ou menos énfase, este processo foi igual em todo o pais.

13 Nas linguas Shona, nas quais se inclui o Chindau, o radical va serve para formal o plural.

14 Estas acgdes, levadas a cabo por ambos os exércitos, tinham também como objectivo capturar elementos da populagio
civil. Contudo, alguns individuos, ou pequenos grupos domésticos, aproveitavam a ocasido para fugirem
voluntariamente.
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com a Renamo, como afirmou Christian Geffray para o caso do distrito de
Erati, porque a grande maioria das autoridades tradicionais ndau habitavam
ou refugiaram-se em zonas controladas pelo Estado ou mesmo no Zimbabwe.
As desercdes das zonas controladas pelo Estado-Frelimo eram escassas, e as
decisdes eram sempre tomadas numa base de escolha individual. Néo
existem entre os vandau exemplos de grupos linhageiros, como aponta Chris-
tian Geffray para os macuane, a desertarem em massa, seguindo o seu chefe
de linhagem, para se colocarem voluntariamente sob a protec¢do da Renamo.
Nao raras vezes também aconteciam deser¢des de sentido contrario.’®

Em suma, pode adiantar-se que a identificagdo da maioria das
populagdes vandau a Renamo assentou em trés factores: 1) a negacdo do
Estado-Frelimo, através da identificacdo deste com as etnias do sul; 2) a
difusdo da ideia de que a Renamo, nas zonas que administrava, respeitava
os costumes e as tradi¢des ndau;!® 3) o facto de a Renamo ter iniciado as suas
ac¢des em zona ndau, e de o movimento estar dominado por elementos de
origem ndau.!”

Finalmente, ndo parece de todo evidente, pelo menos pelos nossos
dados de terreno, que se possa afirmar que este processo de adesdo/iden-
tificacdo com a Renamo denote a existéncia de um processo de contradi¢oes
no seio rural entre camponeses e ndo camponeses, como defende Christian
Geffray. Essas contradi¢oes existiam, é certo, mas como se veio a verificar nas
eleigdes gerais de 1994, e de 2000, nesta regido centro a Renamo conta com
um enorme apoio da vasta maioria da populacéo, seja ela camponesa, ou nao.
A situacdo das populacdes durante a guerra, e o seu posicionamento politico
face a um ou outro dos lados, foi bastante condicionada por factores
contigenciais da propria guerra, e da légica dos dois beligerantes. O facto de
essas populagdes viverem num campo ou no outro, ndo dependia da sua
“vontade” politica, nem significava uma adesdo a esse campo, como pretende
o modelo analitico de Christian Geffray, mas resultava antes do mais de uma

15 A vida nas zonas controladas pela Renamo era muito mais dificil porque o movimento ndo tinha capacidade de
abastecer as popula¢des em épocas de escassez, e esta zona do pais é ciclicamente afectada por secas, ou cheias. Este
facto levava a que familias inteiras arriscassem fugir das zonas controladas pela Renamo e a procurarem reftigio, por
vezes tempordrio, nas zonas do Estado, onde conseguiam obter ajuda alimentar.

16 Esta ideia, que o movimento difundia propositadamente, tem um caracter propagandistico evidente. O que se passava
¢ que a Renamo utilizava as autoridades tradicionais, ou individuos que o movimento impunha como tal, para gerirem
as populagdes civis. O movimento também ndo exercia nenhuma repressao sobre as praticas sociais, tais como a magia
e a religido, que tinham sido abolidas pelo Estado-Frelimo. Estes aspectos levavam as populagdes das zonas controladas
pelo Estado a idealizarem a vida nas zonas controladas pela Renamo como se se tratasse de um “retorno as origens”
do povo ndau.

17" Apenas a titulo elucidativo pode adiantar-se que uma parte da lideranga da Renamo é de origem ndau, a comegar
pelo proprio Afonso Dhlakama, que é filho do prestigiado régulo de Mangunde, de Chibabava. Esta influéncia dos
vandau na estrutura deste movimento pode ainda ser aferida pelo facto de a prépria lingua oficial do movimento ser
o Chindau, e de certas unidades militares serem inteiramente constituidas por individuos vandau, como o famoso Grupo
Limpa.
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contabilidade reprodutiva muito prépria que muitas familias eram obrigadas
a efectuar.’®

Estas discordancias com as propostas analiticas de Christian Geffray
ndo invalidam o seu modelo na generalidade, nem diminuem a sua impor-
tancia histoérica. Pelo contrério, as nossas préprias conclusdes apontam no
mesmo sentido. Ndo negando a importancia decisiva dos factores exégenos
que estdo na origem e na reproducdo da Renamo, enquanto movimento
armado, é no entanto muito importante ndo descurar, nem minimizar, as
contradig¢des internas no processo de construcdo do Estado pds-colonial.
E necessario ter em conta que uma parte significativa das populagdes rurais,
e ndo sd, ndo se reviu nesse processo de formagdo do Estado, o que possi-
bilitou & Renamo constituir uma base social de apoio, sobretudo entre as
populagdes rurais, que em muito ajudou a reprodug¢do do movimento, ao
nivel local, contribuindo para o prolongar da guerra e para o enfraquecimento
do Estado-Frelimo.

Por dltimo, importa discutir, brevemente, algumas questdes metodo-
l6gicas inerentes a esta proposta de uma antropologia da guerra, tomando
como referéncia este trabalho de Christian Geffray. No caso especifico desta
obra ndo estamos apenas a falar de uma antropologia da guerra, mas sim de
uma antropologia de sociedades em guerra, o que coloca questdes do foro
metodolégico, e mesmo ético, bastante especificas.

Desde logo surge a questdo de como apreender, do ponto de vista
tedrico, factos sociais em rapido processo de mudanca social, como é o caso
de uma sociedade envolvida num processo de conflito armado. A vida social
de uma sociedade em “estado normal” ja por si dificilmente se deixa encerrar
em modelos analiticos, devido a enorme complexidade e fragmentacdo que
a caracteriza. Muito mais dificil se torna encontrar modelos explicativos para
o caso de situagdes de conflito armado. A produgao tedrica sobre Africa nesta,
como noutras situagdes, é bem elucidativa. Os modelos explicativos das
“guerras étnicas” africanas proliferam a cada ano que passa, sem que esse
processo seja acompanhado de uma recolha de dados empiricos sistemética
e aprofundada, produzindo-se, da antropologia a ciéncia politica, uma
vastiddo de anélises deformadas, e deformantes.!” A ciéncia confunde-se com
o jornalismo, e vice-versa. E necessario um regresso a etnografia, a recolha
sistematica e abrangente de dados empiricos.

18 Essa contabilidade reporta-se a analise dos custos-beneficios que uma tal decisdo acarretava. As mudangcas de campo
acarretavam enormes riscos, quer fisicos, pois a prépria vida podia estar em perigo, quer de sobrevivéncia alimentar.
19 As analises dos recentes conflitos nos Grandes Lagos (Ruanda, Burundi e RDC) é bem um exemplo desta deformagao,
com a invengao apressada de explicaces etnicizantes, e mesmo de grupos étnicos, como o caso dos famosos
banyamulenges, amplamente aceites por antrop6logos, jornalistas e politélogos. Sobre este assunto, cf. Floréncio 2000/
2001.

360



Christian Geffray e a Antropologia da Guerra

Por outro lado, esta é uma das areas de estudos em que as anélises
tedricas reflectem mais acentuadamente as posi¢des ideoldgicas dos autores,
sejam estes antropdlogos ou ndo. Se esta constatacdo é, em certa medida,
inevitdvel, sobretudo quando estabelecida por antropdélogos originarios
dessas sociedades em conflito,? ndo deixa de ser verdadeira para os outros.
Os exemplos apontados dos denominados “intelectuais frelimistas” constitui
um excelente exemplo de como uma postura ideolégica deforma a analise de
uma dada realidade social, pois a realidade das dinamicas conflituosas en-
tre o Estado-Frelimo e as sociedades rurais foi completamente escamoteada
e deturpada.

O proprio Christian Geffray nado foi capaz de fugir a essa tendéncia
ideolégica, apesar dos cuidados que colocou no seu trabalho. Ela aparece-nos
sobretudo na andlise que faz da Renamo, da sua ideologia, das suas ac¢des
violentas, do seu relacionamento “predatério” para com as populagdes que
controlava. Provavelmente, e aqui ndo nos é possivel oferecer uma resposta
conclusiva, esta postura resulta mais dos problemas metodolégicos que o
autor enfrentou, do que propriamente de um parti pris ideolégico. Christian
Geffray desenvolveu o seu trabalho de campo, ou seja fez a sua observacao
participante, em plena guerra. Em todo este periodo nao teve acesso directo
nem a elementos da Renamo, nem as zonas controladas pelo movimento. De
facto s6 fez observacao participante com individuos do Estado-Frelimo, ou
populagdes vivendo em zonas controladas pela Frelimo.

Tudo o que escreveu sobre a Renamo foi-lhe transmitido em segunda
mao, como ele préprio reconheceu, por alguns informantes que fugiram das
zonas controladas por este movimento. Este factor coloca duas interrogacdes
metodolégicas evidentes: qual a representatividade desse escasso nimero de
elementos; como confirmar as suas informagdes, tendo em conta que eles
teriam 6bvios interesses pessoais, subjectivos? Fica por explicar, por exemplo,
qual a razdo por que sendo entdo a Renamo uma forca predatéria, violenta,
cujo tnico propdsito era a sua prépria reproducdo, no dizer de Christian
Geffray acabou por alcangar cerca de 63% dos votos no distrito, nas elei¢coes
de 1994.2! A acreditarmos nesta visdo terfamos entdo de entender a adesdo
politica das populagdes a Renamo como uma espécie de manifestacdo de
masoquismo social colectivo, o que seguramente nao aconteceu.

A questao principal prende-se com os constrangimentos a que Chris-
tian Geffray esteve sujeito para efectuar a recolha de dados empiricos, que
foi muito limitada e por conseguinte ndo possibilitou ao autor obter uma
visdo mais abrangente, e independente, da relacdo das populacdes com a

20 Sobre esta questdo consultar o artigo de Maja Povrzanovic (2000) sobre a participagio ideoldgica dos antropélogos
Croatas durante a guerra na Crodcia.
2l Percentagem nossa calculada a partir dos dados apresentados em Brito 1995: 497.
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Renamo nas zonas controladas por este movimento. Por isso mesmo, o autor
nao foi capaz de se “libertar” da mesma visdo ideolégica com que a Renamo
era apresentada nos circulos governamentais e entre os intelectuais “pré-
frelimo”, que tanto criticou.

Ao efectuar uma pesquisa em sociedades em conflito, isto ¢, durante
o desenrolar da prépria accdo, o autor restringiu imediatamente o campo de
manobra. No trabalho de campo, logo na fase inicial da apresentacdo/inte-
gragdo no grupo a estudar, é fundamental o modo como o antropélogo é
classificado pelos “autéctones”. “Quem é?”, “o que pretende?”, “com quem
chegou?”, “com quem estd a viver?”, sdo apenas algumas das interrogacoes
cujas respostas determinam, em geral, 0 modo como o antropélogo é classi-
ficado pelo grupo. Numa sociedade em conflito, como no caso mogambicano,
essa classificagdo reflecte ainda a bipolarizacdo politica em que a propria
sociedade se encontra. Christian Geffray chegou a Erati com, e pelo Estado,
pela Frelimo, e a trabalhar para estes. E pois natural que a sua classificagdo
social tenha sido influenciada por esse factor, e que as informacdes obtidas
através de informantes “fugidos da Renamo” tenha sido condicionada, até
pela vontade/necessidade de esses mesmos informantes se mostrarem
apoiantes da Frelimo.

Por outro lado, a prépria mobilidade do autor estava em causa. Ao
longo da obra vdérias vezes o autor sublinha as dificuldades, e os perigos, de
se deslocar em estradas onde as emboscadas da Renamo se sucediam com
alguma frequéncia. Este facto restringe, obviamente, a qualidade e a quan-
tidade dos dados recolhidos. Mas as restrigdes mais gravosas ao nivel da
mobilidade do autor situam-se na impossibilidade de este efectuar estadias
de terreno nas zonas controladas pela Renamo, e portanto de obter dados
empiricos em primeira mdo. O autor estava consciente deste facto, mas isso
nao o coibiu de mesmo assim dedicar uma parte significativa a analise de um
movimento, e de um modo de organizagao social (o das populagdes nas dreas
da Renamo) que verdadeiramente ndo conhecia.

Este é um risco elevado para quem faz pesquisa de terreno em socie-
dades em conflito armado. Num sentido, a analise dificilmente ultrapassa os
limites da parcialidade territorial a que o investigador estd condicionado.
Noutro, o investigador estd mais exposto as influéncias ideolégicas do
“campo politico” em que se integrou, e a inerente diabolizacdo do Outro.
Talvez seja importante interrogarmo-nos se ndo serd mais pertinente, pelo me-
nos do ponto de vista cientifico, ndo efectuar uma pesquisa nestas condicoes.

Estas criticas ndo pretendem diminuir a importancia da obra de Chris-
tian Geffray, pois ela apresenta uma postura epistemolégica bastante virtuosa
e corajosa. Ela conduz, pela primeira vez no caso mogambicano, o centro de
interesse da andlise para as dindmicas sociais locais, para o préprio processo
de formacgdo do Estado, salientando, e pondo em confronto, os interesses
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politico-econémicos dos diferentes actores politicos locais. Acusado de
excesso de culturalismo, por atribuir um peso excessivo a tese da defesa do
modelo cultural local, é contudo nesse preciso aspecto que a obra de Chris-
tian Geffray demonstra maior pertinéncia, ao chamar a atengdo para a
existéncia de especificidades histérico-culturais locais, e para a sua
importancia nos processos de formagdo dos Estados nacionais.
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